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 TESIS: “Caracterización de la microbiota
intestinal e influencia en modelos
experimentales de roedor”

Primer Trabajo realizado

Caracterización microbiota en rata Sprague
Dawley (SD) de diferentes orígenes
comerciales

 Estudio de la microbiota adherida en
colon y lumen cecal

 Estudio de la expresión de Receptores de
Reconocimiento de Patrones (PRR’s)
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 Eutanasia y recogida de muestras a la recepción
 Tejido colon Fijación en Carnoy
 Contenido cecal fresco
 Pared colon fresca

 Caracterización de la microbiota adherida a mucosa de colon y
luz intestinal FISH (Fluorescent in situ Hybridization)

Secuenciación masiva (Illumina MiSeq)

 Expresión en colon de Toll-like Receptors (TLR’s) y NOD-Like
Receptors (NLR’s) mediante RT-qPCR.

 Animales
 Ratas SPF outbred stock SD (4 machos + 4 hembras)
 4 proveedores comerciales diferentes (Charles River, Envigo,

Janvier y Taconic)
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 Proveedores oficiales de roedor más demandados
 Comercialización de roedores Specific Pathogen Free (SPF)

SPF Animales criados para experimentación
libres de determinados patógenos.

Guías de 
FELASA
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SPF

Animales Germ-Free
fundadores: histerectomia +
cocktail bacteriano inicial +
mantenimiento en aisladores

Animales SPF fundadores con 
variedad de flora natural + 

mantenimiento en barrera SPF

Altered
Schaedler Flora
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Distribución de bacterias en la mucosa
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Taconic Janvier

Envigo C. River

EREC 482 BIF 164

LAB 158 BAC 303

Taconic Janvier

Envigo C  River

Probe Bacterial family

EUB 338 Total Bacteria

BAC 303 Bacteroides spp.

EREC 482 Clostridum cluster XIVa

LAB 158 Lactobacillus spp. Enterococcus spp.

ENT-D Enterobacteria

BIF 164 Bifidobacterium spp.

NON 338 Non-specific binding
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 No se observaron diferencias en expresión de TLR 3 ni TLR 9.
 Envigo mostró una menor expresión de TLR 2, 4, 5 y 7.

Expression de TLR’s en colon
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 No se observaron diferencias en expresión de receptores Nod1
y Nod2.

Expression de NLR’s en colon
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 Existen diferencias significativas entre proveedores en la composición de la
microbiota analizada.

 La microbiota encontrada adherida al epitelio intestinal correlaciona con los
grupos de bacterias que presentan mayor abundancia en el lumen.

 Se encontraron diferencias en la expresión basal de algunos receptores TLR.

 Estos resultados sugieren que el origen de los animales destinados a
experimentación animal y su microbiota asociada debería tenerse en cuenta
en estudios en los que la microbiota y respuesta inmune intestinal son
relevantes.
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